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CONFERINTA INTERNATIONALA
LCATRE SOCIETATEA BUNA —
PERSPECTIVE EUROPENE”

,,Societatea buna” 0 noua provocare pentru

sociologie

Ciatilin Zamfir*

Institutul de Cercetare a Calitdtii Vietii, Bucuresti

in ultimii ani a aparut in discursul public si
stiintific termenul de ,societate buna”.
Termenul nu este deloc nou, dar Conceprul
sociologic este nou. De fapt el nu existi
inc3, ci este de construit.

In cutele istoriei oamenii si-au pus din
cand in cand problema unei societdafi bune,
dar mai mult ca vis, ca plasmuire a gndirii
libere, filozofice. Utopia, fara de nicdieri, a
tentat mereu gindirea umand. Termenul, de
céte ori a aparut, a fost asociat cu optimis-
mul. Desi o asemenea societate nu este
nicéieri, oamenii o pot construi.

Modelul unei societiti bune a fost, ade-
sea, si obiectivul actiunii politice. Cel mai
influent politic este, fird doar si poate, co-
munismul, un model de societate bund, mai
echitabild, mai receptivi la necesitétile
membrilor ei. Dar tentativa de a o realiza a
fost un esec istoric.

Marx, fird indoiald intemeietor al so-
ciologiei, a fost, istoric, pus intr-o situatie
jenantd de urmasii lui. I s-a atribuit un mo-
del de societate bund: comunismul. Marx a
fost nsi foarte prudent in a elabora un ase-
menea model. In numeroase contexte el a
avertizat: comunismul nu este un model pe
care si-1 formulam si sd-1 punem ca obiec-

tiv de construit; comunismul este migcare
reald care va depdsi starea actuald. Unele
principii de organizare ale societitii comu-
niste le-a formulat, deducindu-le din pre-
supozifia cd se va ajunge la o crestere a
productiei care va satisface integral nece-
sitatile populatiei. Dar cei care au preluat
acest model de societate au incercat sd-1
transpund in realitate cu mijloace politice,
abandonénd sociologia. Comunismul a fost
model de societate buni, dar fira sociolo-
gie, chiar impingind sociologia in ilega-
litate sau la marginea procesului social.
Occidentul nu a avut utopii si, foarte re-
cent, putin incurcat, cautd sd asimileze con-
ceptul de societate buna. Sociologia nu si-a
pus, nici ea, problema unei societiti bune.
Géndirea occidentala s-a simtit adesea
inconfortabild chiar cu termenul de socie-
tate In tentativa de a o transforma pe aceas-
ta intr-un concept legitim. Nu vreau s fac
o investigatie a variantelor atitudinilor fatd
de legitimitatea conceptului de societate.
Voi invoca doar o formulare apdsati a unui
influent sociolog actual american, Amitai
Etzioni: “The concept of society as a
community has long been criticized. After
all, this notion is Durkheimian in the sense
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that it presupposes a societal entity’ ‘and
asks if the conditions that its continued
integrity requires are met. Critics, from
Jeremy Bentham (unul dintre périntii gin-
dirii occidentale moderne — nmns.) to
Margaret Thatcher (un om politic neoli-
beral considerat de multi ca extremist, dar
care a facut si remarci sociologice de o
pregnantd socantd — n.ns.) have argued that
the very concept of society is a fiction;
rather, there are only aggregates of
individuals” (Etzioni, 2002, 85-86).

Si Etzioni impartiseste acest punct de
vedere: retinerea de a accepta ca legitim
conceptul de societate. Multi sociologi sunt
tentati sd considere societatea doar ca o
multime de indivizi. Ceea ce este corect,
dar socictatea este mult mai mult si altceva
decit o multime de persoane. Socictatea
este formatd din grupuri sociale cu pozitii
si interese diferite, din institutii, din meca-
nisme de activitate colectivd care nu deri-
vé/deductibild din multimea membrilor ei
si din relafiile dintre ei. Optand pentru o
viziune comunitaristd, Etzioni, In tentativa
sa de a construi un concept de societate
bund, subscrie acestei viziuni, considerand
cd ea reprezintd comunitdfi de indivizi,
bazate pe relatii comunitare/interpersonale
inspirate de valori morale etc. etc. Deci nu
o entitate distinctd de indivizi, ci o retea de
indivizi, bazati pe valorile comunitare. In
aceastd viziune, ideea de societate buni nu
are legitimitate.

in paradigma gandirii occidentale cla-
sice nici nu era nevoie de un model
dezirabil de societate, care si fie construiti
printr-un efort organizat. Societatea viito-
rului nu este o stare dezirabili de constru-
it, ci o stare-rezultat. Termenul de societate
se referd la rezultatul global al unui proces
natural de crestere §i adaptare continui, de
rezolvare punctuald a problemelor sale. Si
in centrul cresterii sociale este pusd cres-
terea economicd, luati ca un dat de necon-
testat. Cresterea neproblematicd a econo-
miei va schimba continuu conditiile intregii
societdti. Cum va fi societatea viitorului?

Mai prosperd economic si bazatdi pe o
tehnologie tot mai eficientd datoritd pro-
gresului stiintei. Deci societatea viitoare va
fi o stare mai buni decét cea actuald, mai
prosperd si mai eficient construitd. Socie-
tatea care va fi, va fi rezultatul procesului
in curs, iar nu obiectivul unei constructii
colective proiectate. Nu existd un model de
societate care sa stea la baza unui progam
de constructie colectivd. Societatea viitoru-
lui va fi, deci, nu o stare pe care am putea
acum, in prezent, si o formulam, ci un pro-
ces continuu. Nici nu e nevoie si incercim
sd o construim, sd o prezicem. Prognoza
marilor configuratii sociale, firi sau intrea-
ga omenire, nu este o temd predilectd
pentru stiinta actuala.

Ce trebuie si facd oamenii, colecti-
vitatea pentru a avea o societate mai buni?
Colectiv, nimic. In principal s munceasca.
Nu e, adesea, prea placut sd muncesti, dar
vei fi tot mai prosper. Cu stiinta € mai bine.
Stai comod in fotoliu vitindu-te la televizor
si stiinta si tehnologia care vor fi ficute de
data asta, se presupune, cu plicere de unii,
vor crea bazele de cunoastere ale viitorului.
Si oamenii politici, la rndul lor, vor da legi
si programe politice tot mai bune. Oamenii
deci vor astepta si vota din patru in patru
ani.

Nici In paradigma occidentald clasic a
societdtii bune sociologia nu are un rol,
decat marginal. Societatca se construieste
singurd, fira sociologie. Mai degrabi cei
angajati in activitatea economici, capita-
listii si salariatii, i, desigur, oamenii poli-
tici prin deciziile din parlament, si inginerii
care dezvoltd tehnologiile, construiesc so-
cietatea bund. Ce fac sociologii? Ei ofera
un feedback facind sondaje de opinie si
studii centrate pe articulatiile vietii sociale,
dar nu sunt ,ingineri’ ai constructiei socie-
tétii globale. Mai mult o stiintd a proble-
melor cu care colectivitatea se confrunti:
delincventa, abandonul gcolar, disruptia
familiei etc. etc.

Conceptul de ,societate buni” care
incepe sd se contureze in discursul colectiv
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incepe sd ia insd -0 turnurd normativdi o
stare care nu exista incd, care nu se constru-
ieste natural, ci trebuie sd o facem printr-un
efort colectiv.

Viitorul este considerat cu totul altfel.
El nu este o stare inevitabil buna, ci poate fi
mai bund sau mai proastd. Deciziile si acti-
unile noastre din prezent modeleazd calita-
tea viitorului.

Pentru a construi o societate buna, tre-
buie si o definim cu mai multd claritate.
Unde gisim o definire elaborati a societatii
bune? In sociologie nu cred ci o vom gisi.
Nu mai cdutim in enciclopedii scortoase
care oricum conclud dupa consumarea pu-
blica a ideii. S& Incercdm pe internet.

Am gasit o formulare excelentd catre
rezumi: ,,good society is a community of
freethinking individuals who act for the
greater good” si, in alfi termeni mai ele-
ganti: “we band together to inspire noble
living, ... and we prefer to do it in style”
(HMuse, 2014).

Ce filozof sau sociolog sau lider politic
a oferit o asemenea formulare inspiratd? Pe
dreapta acestei definitii sunt o fatd si un
baiat, ambii imbracati in blugi. $i la sfarsit
gdsim si pe autor. Nu o persoand, ci o
compani¢, DENIM, care precizeazd sensul
formuldrii: ,,we are a fully sustainable,
fully organic clothing company who cares
about the world around us ... we believe in
simple living, and freedom for all”
(HMuse, 2014). Nu este deloc réu spus, dar
clar nu sociologic.

DENIM lanseaza si o initiativd care ar
merita s3 fie extinsa: ideea de profit social.
25% din profitul sdu va fi dat pe proiectele
comunititilor din intreaga lume care doresc
s promoveze o asemenca noud formi de
viatd comunitara.

in sociologie, dar si in gandirea filozo-
fica si politica gisim o tematicd mai apro-
piatd: conceptul de calitate a vietii. Tema-
tica calititii vietii s-a concentrat pe calita-
tea starii persoanelor §i a conditiilor lor de
viatd. Sugestia din aceastd paradigma este
cd o societate bund este o socictate care

oferd o calitate ridicatd a vietii pentru toti
sau, intr-o altd formulare clasics, pentru cei
mai multi dintre membrii ei. Foarte multi ar
subscrie 0 asemenea formulare, dar e tot
mai greu si o punem ca obiectiv colectiv.
Nu mai putem accepta ca mereu, mai multi
sau mai putini si nu fie inclusi in ,,cei mai
multi”. Ce facem cu restul? O societate
buni trebuie si faca programe de incluzine
in calitatea vietii, desigur, In grade diferite,
pentru toti. Nu putem accepta in principiu
niciun rest de exclusi.

Tematica calitatii vietii trebuie comple-
tatd cu o noud tematicd: calitatea vietii co-
lective, calitatea societdtii si, de ce nu, ca-
litatea lumii. Profilul acestei societati este
de determinat i, complementar, identificat
setul de indicatori ai calitdtii societdtii, ai
unei societati bune.

Reforma societatii nu se poate face por-
nind de la indivizi, ci e nevoie de o reforma
globali a societitii. A organizirii societale.

in ultima jumatate de secol au inceput
s& apard nori negri pe cerul care incd pare a
fi insorit.

Comunismul a fost fara doar si poate o
alternativd care a parut credibila la progra-
mul capitalist.

Limitele cresterii, lansate cu fortd de
Clubul de la Roma, a avertizat cd pe pa-
mantul nostru limitat, cresterea economica
nu poate si nu aiba limite. Avertismentul
nu a fost luat in seama, el diludndu-se tot
mai mult de rapoartele ulterioare. Dar indo-
iala fati de cresterea economica fard limite
se acumuleaza.

Si incepem si ne indoim dacd cresterea
economica produce o bunistare pentru toa-
te persoanele si, mai ales, natiunile. O posi-
bila crizd a modelului occidental clasic,
care ar putea si fie or in cadrul unor nati-
uni, or la nivel mondial, ar putea si renasci
interesul pentru o lume mai bund.

in ultimii ani a aparut o noua provocare.
Uniunea Europeana reprezintd un proiect
european de constructie social-economica
colectiva. Tematica societdtii bune nu ca o
multime de persoane care se imbracd tot
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mai bine si se comporta tot mai civilizat, ci
o multime de natiuni care vor impreuni si
construiascd o Europa diferitd de cea pre-
zentd. Nu e intAmplator ci tema societdtii
bune a apérut in preocupirile politice ale
Europei.

Pentru Roménia tema societditii bune
s-ar putea sa devina rapid de interes. Criza
actuald a Roméniei nu e numai economici
si politicd. Este criza visului tranzitiei. Am
visat cu tofii cd tranzitia si integrarea in
Uniunea Europeand vor duce, rezonabil de
rapid, la o Roménie moderna si prospera.
Tranzifia economicd si politicd, punctele
centrale ale programului tranzitiei, ca pro-
ces automat s-a dovedit a fi un esec.
Schimbarea structurald a fost necesars, dar
strategia ei a reprezentat o eroare cu un cost
economic si social imens. Nici integrarea
intr-o Uniune FEuropeand, si ea tot mai
confuzi si dominati nu de interesul comun,
ci de interese particulare meschine, este de-
zamdgitoare. Sperantele explodate in iunie
2012 par a se destrima si ele.

Solutia? In primul rand trebuie si ne
trezim din visul nostru de 24 de ani. Cum
ne putem trezi? In primul rand se impune o
analizd critici a tranzifiei. Sociologia a
facut cate ceva. Comunitatea ins#si face o
analizd criticd mult mai severd a tranzitiei
decit cuteaza sociologia. Economia, si mai
ales politica, fard o viziune sociald nu va
face decét sa adanceasc3 criza. Reconstruc-
tia Roméniei trebuie ghidatid de un model
de societate pe care vrem si o construim.

Bibliografie
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Tematica societdtii rominesti bune poate
fi cheia iesirii din crizi. Ce societate vrem
si ce trebuie sd facem pentru a o realiza.

Este responsabilitatea sociologiei roma-
nesti, desigur nu singurd, si-si aduca con-
tributia in acest moment de criz.

1. Limpezirea unui model realist de socie-
tate pe care sd dorim sd o construim,
evident, in contextul intern §i internatio-
nal actual.

2. Un set de indicatori ai societitii bune.
Multi indicatori sunt. Dar e nevoie de o
reconsiderare critici a lor si comple-
tarea substantiali cu alti indicatori.

3. O analizi criticd a conceptiei politicii
noastre. Ea s-a dovedit lipsitd de stra-
tegie, dominati de logica luptelor poli-
tice meschine si, ceea ce este mai grav,
erori cruciale si o ineficientd surprinzi-
toare. Problema noastra actuali nu este
putindtatea resurselor, ci faptul ci puti-
nele resurse pe care le avem le utilizim
ineficient si risipitor.

Este necesar sd abandondm iluzia con-
fortabilad c& lumea va merge mai bine de la
sine, in actualul pattern. Viitorul poate fi
mai bun sau mai prost in functie de opti-
unile actuale, de mecanismele social-eco-
nomice si politice care produc solutii mai
bune sau mai proaste.

Societatea bund, un termen cu un conti-
nut incd vag, are gansa de a deveni un con-
cept. Si este sarcina sociologiei si-1
precizeze.

HMuse (2014) Good Society. Disponibil la
http://hmuse.com/brands/good-society-.html.
Accesat in 5 octombrie 2013.



Measuring Change, Sketching Futures: a
Different Approach to Quality-of-Life Studies
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Abstract: The aim of the paper is to show how the variety of approaches to study social change
may result in a challenging complexity for the social scientist, starting from the difficulty of
defining the concept of “change” itself and managing it through observed data. This is
particularly true in presence of complex phenomena, such as those defining and composing the
quality of life. What should be pointed out is that quality of life studies not only are focused on the
present time but have also long term perspectives. This represents the link between studies on
quality of life and forecasting. When applied to the field of quality of life, the typical logical
approach to forecasts, based upon inferential statistics, could reveal its limits. Those limits are
related to different aspects: e.g., the forms of relationships between different aspects of the
phenomenon, which can be linear and non-linear; the dimensionality of phenomenon, which can
turn out to be very complex; the causality, which could be direct or indirect, the entity of change,
which implies the idea that also small change can have great impact; the perspective of
observation, which can be internal or external and local or global. Consequently, the study of
change related to quality of life needs, in addition to the traditional statistical tools as well as the
tradition of social indicators, a different approach. Although the Futures Studies are not a proper
science, nevertheless their approach to social research may ensure the requested accuracy of a

scientific forecasting process.

Keywords: quality of life; forecasting; futures studies.
Cuvinte-cheie: calitatea vietii; predictii; directii viitoare de studiu.

Introduction

Dealing with trends in quality of life
can have different aims and interests. One
of them is related to the possibility of
designing possible future states. In
statistics, this exercise is not new: it
belongs to the field of inferential statistics
aimed at establishing knowledge from data
by taking into account the error associated
to them.

One of the instrumental concepts and
rational allowing trends to be read is that of
“change” — and, of course, its opposite
meaning, “stability” — which is far from
being easy to be defined and managed
through observed data. This is particularly
true in the presence of complex
phenomena, such as those defining and
composing the quality-of-life. That is
because the logical approach underlying
inferential statistics could reveal some kind
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